Pa&zmany Law Working Papers
2012/23

Strino Krisztina
A magyar jog hatékonysaganak
vizsgalata a merchandising szeles
vonatkozasaban

Pazmany Péter Katolikus Egyetem /
Pazmany Péter Catholic University Budapest
http://www.plwp.jak.ppke.hu/




Striho Krisztina, PhD:
A magyar jog hatékonysaganak vizsgélata a merchansing szer#dés vonatkozasabah

|. Bevezetés

A joggazdaséagtani konferencia altal sugallt, kijgt@éretekhez és a rendezvény
aktudlis témajahoz — Hatékony-e a magyar jog? zoidya, egy kétarcu jelenség képezi
az ebadas témajat. A merchandising a gazdasagi- ésdtdnsaéletiink jelerdts részét
képezi mindkét alapvétmegkozelitése, jelentéstartalma szempontjabdlezetesen,
mint egy specialis jogugylet-tipus (illetve a kapéslé szerédéses rendszer), tovabba
mint egy k6zgazdasagtani fogalom, eszkoz.

A dolgozatban szereplelemzések és kovetkeztetések alapjaul szolgélnak a
merchandising-gal 6sszefitgdogalmi meghatarozasok,éetrbe helyezve a normativ
szabdalyozas hatékonysaganak kérdesét. A szakmgliapnovizsgalédasanak targyabol
kifolyblag a kdzgazdasagtani Osszeflggések csakokgesen jelennek meg ezen
dolgozatban. Az iranyadd szabalyozas gyakorlatidfakanak megallapitasa érdekében
ismertetésre kertl a merchandising (mint jogintézyhénormativ hattere, végil a
szabdlyozasra vonatkozé konkrét, szovedsderlege ferenda javaslat tételére.

Il. Definitiv megkdzelités

A merchandising kifejezést egyre gyakrabban hgllkat olvashatjuk a
szakirodalom mellett a hétkdznapi €életben, illedvenédidban is. Az éhdas témajakent
valasztott jogugylet idegen szoval toriémegjellését ugyanakkor anélkil hasznéljuk,
hogy a mogottes jelentése tisztazva lenne. Cdidaerdulni az egynyelét angol szotar
meghatarozasabol (hiszen a merchandising sz6 adgalseredé), amely kétfajta
megkozelitést is tartalmaz a vizsgalt szo értels@zs hasznalatara. A merchandising
kifejezés egyrészt jelenti az aruk eladasahoz vamyk értékesitésének kisérletéhez
kapcsolodo tevekenységet a reklamozas vagy a tekrelkelyezése segitségével; vagyis
a kozgazdasagtan teriletét éfinierminoldgiaként kezeli a szotar, a polcszervizzel
azonosithatd magatartast kiegészitve az egyéeb sélszténég eszkozokkel. A
merchandising sz6 masrészt azt a magatartastijetgnély a merchandising termékek
0sszekapcsolasat valdsitia meg népgsfibnmel, személlyel vagy eseménnyel, az adott
termékek eladasanak folyamataBamz utobbi meghatarozas egy széval arculat-
atvitelkent, esetleg piacépitésként irhaté le, vagpasképpen imagoatvitélr
(imagetransferél) van sz6™ amelyre a jogasztarsadalom tekint sajatjaként.

Az alapfogalmak korében érdemes kitérni a merclsamgli a merchandising
szerddés, a merchandise és a merchandiser szavak gdaptéelhatarolasara:

a) merchandising a fellelhet angol-magyar/magyar angol jogi szakszbtar
egyszeifien arusitasként hatarozza meg a keresett szotyraghédnyegesen arnyaltabban
fogalmaz az altalanos egynyéhszotar Az arusitds sz6 onmagaban nem fejezi ki a
meglehetisen széles kér értelmezési leh8séget, nem utal a merchandising sajatos
ertékesités- dsztothZunkcidjara.

b) merchandising szer#dés az ebbbi meghatarozashoz képest a
merchandising szefdés annyiban jelent eltérést, hogy kifejezetteni jaljelenség jogi

! A tanulmany az éadé ,A merchandising szefdés” c. disszertacidja alapjan késziilt (témavez@t. habil
Papp Tekla egyetemi docens, a dolgozat teljes égéazelérhéta http://www.juris.u-szeged.hu/karunkrol/szte-
ajtk-doktori-iskola/doktori-vedeseink/dr-striho-gritina?objectParentFolderld=13239).

2 Oxford advanced learner’s Dictionary of Current Estg Oxford University Press. Oxford, 1997. 95996

3 Csécsy Gyorgy: A merchandising, mint sajatos gsagiaés jogi jelenség, In: Sarkézy Tamas Unnepétkot
HVG-ORAC, Bp., 2006. 63.

* Magyar-Angol-Magyar Jogi Szakszétar. KJK. Bp., 20885.

> Oxford advanced learner’s Dictionary of Current Estgi.m. 959-960.
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vetiletét. A merchandising-hoz tarsul6 felhasznat@gatartas jogalapja a felek kozotti
megallapodas.

C) merchandise fénévkénta forgalomba kerdl (eladott vagy megvasarolt)
termékeket foglalja magaban, valamint azokat a mas@wlhatd dolgokat, amelyek
valamely eseménnyel, rendezvénnyel allnak kapdsta{példaul a hivatalos olimpiai
termékek)}’ Az angolszasz orszagokban az arucikkek megjelk#dsé kifejezés szolgal,
nevezetesen goodsés amerchandiseAz ebbbi hasznalata abban az esetben javasolt, ha
a termeék anyaga vagy a felhasznalasi kére birtjgdéggel, mig az utobbit akkor célsker
alkalmazni, ha maga a termék kevésbé hangsulyozdmelgette a markaja vagy az
értékesités ténye a fontbsA merchandise szdgeként megjelenve valaminek az
értékesitését jelenti reklamozashoz téstéfelnasznalas érdekébBnA tanulmany
szempontjabol az utolsoként megjeldlt tartalomsitbed (azonosithatd) leginkadbb az
elemzésiinkbe, hiszen az emlitett aspektust vesgr ik ala.

A ’to merchandise’ sz6 német megfélel a 'vermarkten’ altalanos megkozelitése
is utal a vizsgalt teriiletre.A 'vermarkten’ kifejezés egy széval elpiacosoda@ské
elpiacositaskent fordithatd (nem igazan magyarosamgly hasznalatos:

- egyrészt az olimpiai bajnokok &ruva bocsatasdegjegyezzik, hogy valamely
szemeély nem lehet a szédés targya, csak alanya, tehat itt példaul a sidortevének,
képmasanak a hasznalati joganak az atengedésejédhimévre 6nmagaban mar nem
terjedhet ki, hiszen az személyhez tapadoé jogasiits

- masrészt a maganéletben ismertebb személyisdpielcasitdsat (a maganélet
szik értelmezése esetén jelen megkdzelités a vizsgglddrinkon kivul esik, mivel a
merchandising esetén szeéles korben, a kdzélethetiszemélyekit van sz0);

- harmadrészt jelenti a felhasznalasi, a fogyaszgtaskségletekhez igazodo piacra
vitelt, pontosan egy termék vagy arucikk eladasnal@sast.

A 'vermarkten’ sz0 fent ismertetett harom lehetsegdentése kozul az élall a
témankhoz a legkbzelebb, azzal azonban, hogy a hamedising (szetés) valddi
tartalmat nem fedi le teljes Kin. Talan ez a kérilmény allhat annak hatterébegy la
német szakirodalomban a téma utan keresve aztztaffestjuk, hogy az angol-szasz
kifejezés terjedt ef®

d) merchandiser. jogszabdlybeli és szétarbeli meghatarozas hidaryab
egyebre a kiirt allashirdetéselb” kovetkeztethetiink a sz6 jelentésére. A merchandise
tobbnyire a kozgazdaségtani értelemben hasznatthaedising-hoz kapcsolddé jogalanyt
takar, akinek a tevékenysége korlatozédhat a peleezes tevékenységre, vagy a
kereskedelmi egységek polcainak aruval tdrtéalyamatos feltoltése mellett kiterjedhet
egyéb kapcsoldédd feladatokra is. Példaul a merdbandnunkakorébe tartozhat az
értékesitési helyek rendszeres latogatdsa, a kgmztidlkodas, az eladashelyi
reklémaggagok kihelyezése, végsoron pedig (az ébbiek altal) az értékesitési volumen
novelése:

® Oxford advanced learner’s dictionary i.m. 959., archandise sz6t az aruval azonositia a kéttiy@gi
szotarak kéziul a magyar-angol/angol magyar i.m.. #b5az angol-német/német-angol szétar (Neues €xoss
Worterbuch) Buch und Zeit Verlagsgesellschaft mKBin, 2008. 156. is.

" Oxford advanced learner’ dictionary i.m. 1204.

8 Oxford advanced learner’s dictionary i.m. 959.

° Das Bedeutungswérterbuch. Dudenverlag, Mannhei®2 2886.

' A Németorszagban talalhaté heidelbergi Karls Ruptréniversitat konyvtaranak adatbazisaban tapaantal

a témaval kapcsolatos szakirodalom felderitésekor.

" Merchandiser elnevezédllasokra rakeresve az internetes allaskepestalokon.

Yhttp://lwww. profession.hu/allas/visual-merchandisen-manpower-budapest-38648iftp:/allas.monster.hu/-
95062337.asmhttp://www.karrierplusz.hu/page/2038itp://www.hm.com/hu/munkaahmnl_career.nhtml?jobro
leid=3&jobareaid=1(letdltés idpontja: 2011. februar 12.)
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A kovetke®d pontban a merchandising sz@és normativ hatterét tekintjuk &t.

lll. Normativ hattér

A merchandising szetdés jogrendszerbeli helyének meghatarozasakor ynson
szempontbdl kénniyhelyzetben vagyunk, hiszen csak fogalmi szint&ihaté meg hazai
jogszabalyaink kozott, csekély normativ hattértvkdalazva. A nehézség viszont €éppen
abbdl a kérulményll ered, hogy a merchandising szZi&lés vonatkozasaban szinte egy
jogilag légires térben kell vizsgalédnunk, rendeanifelek altal nem szabalyozott
kérdéseket, tovabba az esetleges jogvitakat. ,[.mleachandising egészére vonatkozdan
kulon jogszabalyi rendelkezés nem létezik, attéerleazonban ez a tevékenyseég, az ilyen
felhasznalas tobb jogteriiletet is érint [..1}".

A jogugyletet egyetlen helyen nevesiti a jogalket@ulat-atviteli (piacépitési)
elnevezés alatf a Sportrél szol6 2004. évi I. térvényben(a tovabbiakban: St.), a
kereskedelmi Ugyletek korében, a létréjgogviszony részletszabalyainak rendezésére
azonban nem keril sor. Az St-ben szdrepeghatarozas annyiban specialis a nemzetkozi
definiciohoZ® képest, hogy a jogiigylet egyik poziciéjaban adlthésznalé/merchandiser
sportoldval, sportszdvetseggel, sportvallalkozéeagl sportkdztestilettel allapodik meg.
A kontraktus kozvetett targya igeebb, hiszen csak sporttevékenységheddiilehet,
valamint az alanyi kor (a jogosulti kor) isigzbb az altalanos fogalomhoz képest.

A merchandising szefdés definicidja jogszabalyhelyének megvalasztasa
hatterében vélhéen a jogintézmény gyakorlati megjelenésének edyiteffiilete allhat. A
cégek gyakran sportolok nevével tamogatva jelermedy a piacon, felhasznalva az adott
személyhez, illetve sporttevékenységhez kapcsdidu@vet, tobbletbizalmat.

Sajatos teruletet Olel fel a merchandising sadéz masik megjelenési helye, a
szer®i jog is,'® amelynek a hatalya ala tartozé kontraktusok joljokaréhsl a szerst
emeli ki a jogalkoto.

A merchandising szetdés kodzvetett targya azonban nem csak ézen# vagy
ahhoz kapcsolddo jellegzetes egyedi dolog vagytslohioz, sportszervezethez &db
lehet, hanem a felek megallapodasatol &iggg szinte barmi, ami alkalmas a
merchandising funkciéjanak betoltésére. Amennyibdelhasznalasi magatartas valamely
kozismert & vagy fiktiv személyszemélyhez §z6dé jogaihoz kapcsoldédé dologra (név,
hang, képmas) iranyul, #tk. vonatkozé rendelkezétit kell alkalmazni az adott
jogviszonyra. Posztumusz merchandisingként/post tarmor merchandisingként jeldli
Gorog Marta az elhunyt személy vonatkozasaban létréjarculat-atvitelt® Az arculat-
atviteli szerddés kdzvetett trgyaként meghatarozhatd védjefpgnisek egy sajatos esete
valésul meg, ha az épitészeti alkotasokrol készid@hykép, jel, abra kerdl
felhasznalasrd), ebben az esetbenvédjegyek és foldrajzi arujelsk oltalmardl sz6lé

13 Csécsy Gyorgy: A merchandising, mint sajatos gaagiaés jogi jelenség. In: Sarkdzy Tamas Unnepitkote
HVG-ORAC, Bp., 2006., 67.

1435. § (3) bek.

> A merchandising szimbélumok, védjegyek, sz@iipgi alkotasok részei, valédi vagy képzeletbebmélyek
kiils5 megjelenésének felhasznalasat jelenti abbol adkélogy a kérdéses megjeldléseket az eredeti
funkcioiktol eltéen (tehat nem valamely termék, szolgaltatds aztisdsa szolgald megnevezéséként), mas
aruk és zolgaltatdsok értékesitésére hasznéaljak fetrdéses figurdk altalanos ismertségének, vejizerk
kiaknazasaval” [Nemzetkozi Iparjogvédelmi Egyesiilet (tovabbiakban: AIPPI), 1995.,
https:www.aippi.org/download/commitees/129/RS129Ehgpdf, letdltés idpontja: 2011. augusztus 10.].

18 5zjt. 16. § (3) bek., SzatizJogi Szakétt Testiilet 13/2003. szamu szakvélemény

v, cim VII. fejezet

¥ Gorog Marta: Gondolatok a merchandising jelentésitaéhoz, egyes tipusaihoz. In: Iparjogvédelmi és
Szerdi Jogi Szemle 2011/6. szam 25.

19 Bakos Kitti - Notari Taméas: Szellemi tulajdon —tépzeti alkotasok. Szeged, Lectum Kiad6, 2011.
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1997. évi XlI. térvény® az irdnyadé az adott szédésre. Barta Judit egyik
tanulmanyaban az épitészeti alkotasok gazdasagime&llu felhasznalasanak lehetséges
targyait, médjait és azok jogi hatterét vizsgafaaletesen, szamos jogesettel szemléltetve
azokat!

A jogviszony sajatossagaibol etesh (a merchandising szédés realizalodasa
tipikusan reklamjogviszony keretében torténik, &gz a megszolitani kivant
fogyasztokhoz az lizenetet altalaban reklam forna&jflittatjdk el a cégek, véllalkozasok,
jelen esetben a felhasznald) iranyado lehateklamtevékenységél szold, 2008. évi
XLVII.  torvény, a Grt. is, tovdbba a Médiaszolgéltatdsokrol és a
tomegkommunikaciorol szolo 2010. evi CLXXXV. torvény rendelkezései.

A forgalomban megjelén jogalanyok, cégek kotelesek az &ltalanos és egyben
alapvet kovetelményeknek megfetel magatartast tanusitani a tevékenysége révén
kozvetlenll vagy kdzvetve érintett felekkel szemb&rszakmai, gazdaségi tevékenyséqi
koriikben eljaré vallalkozasok’? altal kovetend eljaras jogszabalyi szinten két
vonatkozasban kerill rogzitésre. Egyrészt a piatyafoatok alanyaként koteles a
fogyasztokkal szemben tisztességes kereskedelmkoggtot folytatni, e tekintetben
irAnyadoa fogyasztokkal szembeni tisztességtelen kereskedelgyakorlatrol szolo,
2008. evi XLVII. torvény, az Fttv. Masrészt a felek kizarélag a megengedett
eszkdzoket, moédszereket alkalmazhatjdk az értésesalamennyi fazisaban, vagyis a
cégek tevékenysegetisztessegtelen piaci magatartas es versenykouagas tilalmarol
sz6l6, 1996. évi LVII. torvény, a Tpvt. hatalya ala is tartozik (a felhasznalé a
tevékenysége soran koteles tisztességes piaci angattandsitani a versenytarsakkal
szemben).

Szubszidiarius jelleggel iranyadd tovabbRagari Torvénykonyvrél szold 1959.
évi IV. torvény, a Ptk. kotelmi &ltalanos részeis.

A merchandising szetdéssel kapcsolatos normativ hattér némileg masképp
alakul, ha ajogvédelmi rendszerét vizsgaljuk meg. A kontraktus jogosultja (a
kereskedelmi hasznositashoz hozzajarulé jogalardntalan jogintézmény segitségével
Iéphet fel jogellenes felhasznalas esetén. Kiléhihogszabalyokban rogzitett — adott
esetben egymast kiegészitesetleg egymas mellett alkalmazhatd, avagy egyinas
flggetlen eszkdzok utjan realizalhaté az igényéeéités.Az alkalmazott normahely
kivalasztasat befolyasolja az arculat-atviteli szfgtés kozvetett targyae szempont
alapjan ismertetjik a lehetséges rendelkezéselk koré

a) Amennyiben valamelismert és kedvelt személy (esetleg valamely®zerz
neve, képmasa, hangjarul felhasznalasra, a Polgari Torvénykdnyv 7abgt kiindulva
peres uton torténik az igényervényesités a szem2lflz6do jogok korében (feltéve,
hogy van jogsértés), figyelemmel a 84. §-ban dékigvolgari jogi igényekré® Jelen
szakaszok alkalmazasanakrele a szabalyozas generalis jellegében rejlik.

** Tovébbiakban Vit.

! Barta Judit: Epitészeti alkotasok sZgrjpgi védelme és a gazdasagi reklamozas némelyefisgyései
megtortént esetek kapcséan. In: Iparjogvédelmi €s5izJogi Szemle 2011/6. szam 104-118.

% Megjegyezziik, hogy a véllalkozasok kapcsan a Gamiaarsasagokrol szolé 2006. évi IV. torvény és a
cégnyilvanossagrol, a birésagi cégeljarasrdl éggelgzamolasrol szl 2006. évi V. tdrvény (tovakban:
Ctv.) rendelkezései is iranyaddak lehetnek.

% A sérelmet szenvedett fél kovetelheti a jogsérégytorténtének birésagi megéallapitasat; kovetietnet
jogsértés abbahagyasat és a jogsdititasat a tovabbi jogsértéstkdvetelheti, hogy a jogsérnyilatkozattal
vagy mas megfelélmoédon adjon elégtételt, és hogy sziikség esetémyssnt részéél vagy koltségén az
elégtételnek megfelél nyilvanossagot biztositsanak; kdvetelheti a ségslnihelyzet megsziintetését, a
jogsértést megéks allapot helyredllitasat a jogséntészéél vagy koltségén, tovabba a jogsértésidallott
dolog megsemmisitését, ikdeg jogsérd mivoltatdl megfosztasat; kartéritést kovetelhepagari jogi
felelésség szabalyai szerint.



b) A Ptk. értelmében a szellemi alkotasok is jogi Véaen részesiilnek,
az alkotas fajtajatol fudgn specialis jogszabalyi rendelkezésekkel kiegészamelyek
kozul két tertletet emellink ki azoébrdulasuk gyakorisaga miatt:\veédjeget és aszerdi
jog hatalya ala tartozo targyakat. Sajatos eseatkdseszélhetiink, ha a felhasznalas
kozvetett targya valamely hires és kedvkkreskedelmi névAz alapveben az
iparjogvédelmi alkotasok teriletére tartozé elemi mtalom alatt allhat cégnévkeént [attol
kulénvalhat, ha példaul a cég neve és az uzlet \égyem (feltéve, hogy ezek Uzleti
jelzéként nem szerepelnek a cégnévben) megnevezesy,aelyy védjegykent, emellett
azonban lehet oltalom alatt nem all6 megjelolésAikereskedelmi név merchandising
szerddeés keretében tortérmasznositasa esetén iranyado lehet a Ptk., @8/&.Ctv. is.

ba) Ha a merchandising szédés kozvetett tdrgya eleget tesz a jogalkoté altal
elsirt kovetelményeknek, érdemes aztédjegyként bejegyeztethi az esetleges
visszaélésekkel szembeni jogi védelem biztositasaekében. Az oltalom megszerzése
egyetlen hatrannyal jar: kizarolag a bejelentettoartalyhoz kététten hasznalhato fel.
Osszességében elmondhatjuk azonban, hogy az isetiersajatossagai alapjan ,a
védjegyoltalom a legalkalmasabb a hatékony jogwdel biztositasare” A
védjegyjogosult szamtalan polgari jogi igéfly@rvényesithet a bitorléval szemben
elssdlegesen polgari peres birosagtelvédjegyperekben kizardlagos illetékessége van a
Févarosi Birosagnak’

bb) Ha a felhasznalézerzi miivet, vagy annak egy jellegzetes résaeagymar
hasznositott szefz mivet (példaul a Vuk-uigyf hasznélja fel értékesitési tevékenysége
soran, akkor az Szjt. értelmében séefagi oltalomban részesil, amely alapjan a skerz
birésagi uton érvényesitheti a jogosulatlan kemskei hasznositas miatti igényét. A
szerdi jog megsértésenek kovetkezmengkeia jogalkotd rendelkezik a Szérzjogrol
sz6l6 torvénybedt A szerdi jogi jogvitdk rendezésében egyéb szervek s

> 86.8

% Minden grafikailag abrazolhaté megjel6lés védjegyktortés minésitése kérhét ha az alkalmas aruk,
szolgaltatasok vonatkozasaban a megkulénh®Ztetkcio betdltésére és nem all fenn kizaré ok [\ft § (1)
bek.]. Példal6zé felsorolas formajaban kiemel nghipikus megjeldlést, nevezetesen: sz6, szoddstebéit,
szam, abra, kép, sik- vagy térbeli alakzat (csomaagois ideértve), szin, hang vagy ezek Osszetétele
kombinacidja [1. § (2) bek.].

% A védjegybitorlasnak missiils magatartas feltételeit és a megvalésulasa esedéngmdo eljarasi szabalyokat
a Védjegy torvény V. fejezete tartalmazza.

' Tattay Levente: A szellemi alkotasok joga. Szentdn Tarsulat. Bp. 2001. 279.

N védjegyjogosult kovetelheti a védjegybitorlas giieténtének birdsagi megallapitasat; kovetelheti a
védjegybitorlas vagy az azzal kézvetlenidl fenyégeselekmények abbahagyaséat és a bitorl6 eltiltasat
tovabbi jogsértést; kovetelheti, hogy a bitorld szolgaltasson adatobitorlassal érintett aruk, illetve
szolgaltatasok ééllitasaban, forgalmazéséaban, illetve teljesitasétdsztvebkrsl, valamint az ilyen aruk
terjesztésére kialakitott Uzleti kapcsolatokrolydd@lheti, hogy a bitorlé nyilatkozattal vagy méasgfeleb
maodon adjon elégtételt, és hogy sziikség esetétpddbiészésl vagy koltségén az elégtételnek megielel
nyilvdnossagot biztositsanak; kovetelheti a védjggylassal elért gazdagodas visszatéritését; kthatt a
kizardlag vagy elssorban a védjegybitorldsra hasznalt eszkbzok éagaky valamint a védjegybitorlassal
érintett aruk, illetve csomagol6anyagok lefoglalasdeghatarozott személynek toriéitadasat, kereskedelmi
forgalombdl val6 visszahivasat, onnan valé véglelgesnasat, illetve megsemmisitését [27. § (2) hek.
Tovabba kartéritést is kbvetelhet a jogosult a 8ltklanos felélsségi szabalya alapjan [Vit. 27. § (3) bek.].
29Vit. 95. § (1) bek.

%9BH 1986. 363.

3L A X, fejezet tartalmazza az iranyado rendelkeéet, amelyek kozott a polgari jogi kovetkezméryek
emeljuk ki a dolgozat civiljogi megkdzelitése miatt hivatkozott szakasz értelmében a séeazjogsérdvel
szemben kovetelheti a jogsértés megtorténténelsdgjrdnegallapitasat; kévetelheti a jogsértés vagpzazal
kézvetlendl fenyegétcselekmények abbahagyasat és a jogsdtittasat a tovabbi jogsértékt
kovetelheti, hogy a jogsért- nyilatkozattal vagy mas megfedemodon - adjon elégtételt, és hogy sziikség
esetén a jogsérrészédl és koltségén az elégtételnek megtelgyilvanossagot biztositsanakpvetelheti, hogy
a jogsérd szolgaltasson adatot a jogsértéssel érintett #olggy szolgaltatasok @llitAsaban, forgalmazasaban,
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kozremikddhetnek? igy a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala melletikiidd Szeri
Jogi Szakétt Testilet a felmerdl szakkérdésekben alakitjia ki szakmai allasporijat,
valamint a szervezetén beliil tevékenyke&dyyeztet Testiiletet is felkérhetik a felék.

C) A  sporttevékenységgel  0Osszeftigg merchandising  szefdések
vonatkozasaban a polgari peres birdsagon kivillek feendelkezésére all egy sajatos
férum is, a Sport Allandé Valasztottbirés&g.

A felhaszndld az eddigieken tul tovabbi, két alakg tekintetében is elkdvethet
jogsértést a szebtdéssel Osszefliggésben: a versenytarsakkal (Tptdlyba verzidja
szerinti Uzletfeleky és a fogyasztokkHll szemben.

d) A gazdasagi életben fellépjogalanyok koteleseka ,fair play”
szabalyanakmegfeleben kifejteni tevékenységiket, a Tpvt. altal newsitényalldsok
kozll a tisztességtelen verseny tilaffhaés az Uzleti dontések tisztességtelen
befolyasolasanak tilalnfd bir relevanciaval. A verseny tisztasagat veszébjez
magatartasok kivizsgalasat a Gazdasagi Versenyghivataskorébe utalta a jogalksto.

e) Ez utdbbi aspektus megjelenik a fogyasztévédelrgbdm is, hiszen a
fogyasztokkal szembeni tisztességtelen kereskedgyatkorlatrol szolo torvéntiltja a
fogyasztoi dontések tisztességtelen befolyasdfagatonosen a fogyasztoval szembeni
megtéveszi és agressziv magatartdstAz Fttv. hatdlya ala tartozé jogsértések esetén
fészabaly szerint a Nemzeti Fogyasztévédelmi Hatfael* kivéve két esetkort: ha az
erintett kereskedelmi gyakorlat a vallalkozas olyavékenységével fligg 6ssze, amely a
Pénzugyi Szervezetek Allami Feliigyelete feliigyelaté tartozik (hitelintézeti vagy
pénzintézeti tevékenység), ilyenkor a PSZAF j&f él.masik kivétel esetén a Gazdasagi
Versenyhivatal vizsgalja ki a magatartast, ameraryiéd kereskedelmi gyakorlat alkalmas
a gazdasagi verseny érdemi befolyasola&ara.

f) Mivel a masodlagos felhasznalas tipikusan reklamigapny keretében
valésul meg, a gazdasagi reklamtevékenység aladetitteleil és egyes korlatairdl
sz0lo torvény rendelkezeései is kiterjednek erreogintézményre. A Grt-ben foglaltak
megsertése esetén az adott magatartastobéigpbb hatésag hataskore és illetékessége

illetve teljesitésében résztvdursl, a jogsérd felhasznalasra kialakitott tzleti kapcsolatokrdtpvetelheti a
jogsértéssel elért gazdagodas visszatéritését;tekbed a sérelmes helyzet megszintetését, a jeégsér
megebzé allapot helyredllitasat, tovabba a kizardlag vadghsorban a jogsértéshez hasznalt eszkdzok és
anyagok, valamint a jogseértésseb&@lott dolgok lefoglalasat, meghatarozott szemétym@rtéré atadasat,
kereskedelmi forgalombdl val6 visszahivasat, onvedd végleges kivonasat, illetve megsemmisitésgt.[S4.

§ (1) bek.], tovabba a polgéari jogi altalanos fédskgi szabalyok alapjan kartéritést [94. § (2)]bek.

32 57jt. XV. fejezet

¥ 35zjt. 101. § (1)

34 5zjt. 102. (1) bek. és 103. § (2) bek.

% St. 47. § (1) bek.

% Minden olyan személy, aki/ami nem régiil fogyaszténak az Fttv. (2008. évi XLVII. térvéayogyasztokkal
szembeni tisztességtelen kereskedelmi gyakorlalim#rél, a tovabbiakban Fttv.) alapjan [Tpvt. 2/&.(2)
bekezdés].

37 Fogyaszténak tekinteticaz ©nallé foglalkozasan és gazdasagi tevékenydduéhes célok érdekében eljard
természetes személy [Fttv. 2. § a) pont]. A gazgiesfakmai tevékenységi korén kivil Ugyletetsképgyeéb
jogalanyokat a jogalkoto kizarja a laikusként még)é fogyasztokat megillétvédelemBl.

3 Néhany tipikus élethelyzet kiemelésével keriil hagrozasra a tisztességtelen gazdasagi tevékenység
nevezetesen a versenytarsak, izletfelek, a fogjlaintvényes érdekeit sérvagy veszélyeztétmddon vagy az
lzleti tisztesség kovetelményeibe (t#éa folytatott magatartas (Tpvt. lll. fejezet).

% Tilos az lizletfeleket megtéveszteni (Tpvt. lljefzet).

“OTpvt. 43/G. §

*Fitv. 3. §

2 Fttv. 3. § (3) bek.

3 Fttv. 10. § (1) bek.

* Fttv. 10. § (2) bek.

> Fttv. 10. § (3) bek.



allapithaté megA gazdasagi reklamtevékenységre vonatkozé szabdggkértésesetén
foszabaly szerint a PSZAF vagy az NFH jar*ela vallalkozas Altal folytatott
magatartastol fluggn. A megtévesédt és az 6sszehasonlitd reklamokkaszefligy
magatartasokat, valamint e rendelkezésekbe &thkbagatartasra Osztthznagatartasi
kodexek esetéh a GVH, illeleg a birésag jarhat el. Végak elektronikus hirkdzlés
atjan magvaldsuld reklammal 6sszefagggsértésekivizsgalasara a Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatésag (a tovabbiakban: NMHH) hivafit.

A reklam vilaga védelmet biztositani igyekvjogalkotoktdl is magas foku
kreativitast igényel *

A mercahndising szefdésre iranyuld kutatasunk kereteinek kijeloléselkor
civilisztika elsdlegességét adtuk meg azzal, hogy a szorosan kagésagyéb
kérdésekre is utalast tesziink. A jogvédelmi remdeaeatkozasaban megfigyeltighogy
az alkalmazhat6 szankciok jelleg és fokozata &lighnet a sérelem sulyatol flggn. Az
enyhébb fokozatu, kdzigazgatasi jelleggankciod ekésorban preventiv funkciot tolt be (a
jovébeni jogsértések tekintetében, mig a polgari pésesiem peres eljarasoknal mar
kiegészil a helyredllitd, egyéni sérelmet orvodleggel. A fent felsorolt szankcios
struktra egészen ritka és s#élsges esetben elmozdulhat a bidjbet iranyaba,
tipikusan a becsiiletsértés tényallasanak megvasasior® (ha példaul a merchandiser
vagy a masik fél valétlan és egyben becsitilgidértyt allit a masik fédi).

Egy tovabbi sajatos, azonban realis alappal bibi&azora szeretnénk kitérni. A
kiindul6pontunk, hogy a merchandiser megbizza kienél vagy kozvetve a széitz
hogy készitsen meghatarozott termékek csomagolagalamely zenész képmasat
abrazolo képeket, avagy valamely sportol6 szerépttseklamfiimet. Az alkotd folyamat
soran azonban, még a szZetmlajdonat képeg ,képkezdemények”, negativok, esetleg
DVD lemezek végrehajtasi eljaras keretében lefaghal keriilnek a Vht. alapjan, majd a
jOhiszenti végrehajtasi vay megszerzi azok tulajdonjogat. Melyik érintett féit tehet,
milyen jogi eszkdzok allnak a rendelkezésikre? Huegleheisen Osszetett, és sokféle
megoldasi lehéséget magaban réjhelyzet egyaltalan nem tekinthidictio-nak.

A hazai jogalkotasi mechanizmus nem koveti megfelebmben a nemzetkdzi
tendenciat, ahol mar viszonylag terjedelmes, részialyokra is kiterjgdelképzelések
vannak (AIPPI, WIPO).

Vélemeényilnk szerint egyedi igény, Ugylet esetén (a jogugylet ritkabb
eléforduldsakor) elegeridlenne az dnszabalyozé megallapodas koétése, alegesan
nem rendezett kérdések vonatkozasaban a Ptk. ktd#htanos részének szubszidiarius
alkalmazaséaval, azonban a jogugylettel dsszefuggésblmerid pénzigyi mozgasok
meértéke és gazdasagi esemeények gyakorisaga mistzgoalyi rendezést igényelnek e
jogviszonyok.

IV. A szabalyozas hatékonysaga, de lege ferenda javdsla
Alapvet célunka merchandising szdidés megkotésével keletkepgviszonyra,
tovadbba az esetleges jogvitakra alkalmazando jagamnyegjeldlése. Indokolja az tgylet
gazdasagban betdltott szerepe és széles korberealgdése, kiterjedt alkalmazasa. A
celkitizésnek megfeléen meghatarozzuk a merchandising helyét a édések kozott,

5 Grt. 24. § (1) bek.

" Grt. 24. § (2) bek.

8 Grt. 24. § (4) bek.

* Pogacsas Anett: Széiz és niiveik a megg§zés szolgalatdban — reklamalkotok és reklamarcok. |
Iparjogvédelmi és SzeafzJogi Szemle. 2007/2. szam 21.

**Btk. 180. §



tovabba a megallapodas specialis jelléimek Osszegijtése mellett feldllitiuk a
jogforrasi rendszereét.

A vizsgalt szerédés tipus altalanos meghatarozasabdl kiindulvatelrké jogi
jogviszonyok kategorizalasat alapul véve jeldljikegna merchandising szédes
lehetséges besorolasat. Az alapjogviszony kKétcdoportjat (a nevesitett és a nem
nevesitett szeérések), tovabba azok alkategoriait (a nevesitgikus és atipikus
szerddések, valamint a nem nevesitett de facto innomésatvegyes szeafdések)
vizsgaljuk meg, amely alapjan megallapitjuk, hogymerchandisng szerédés sui
generis, atipikus szer#idésnek mirosil, mig a red épid szerzdidéses konstrukcid
sajatos szolgaltatasra irdnyul6 vegyes szdidéses struktiranak®

A szabélyozasi médszernek kéttfpusa, a monista és a dualtétailonbdztethet
meg annak figgvenyében, hogy az adott jogrendszerlmeaganjogi kddexen beldl, vagy
azon kivlul kerllnek deklaralasra a gazdasagi jegidelkezések. Hazank jelenleg a
dualista rendszert képvigsebrszagok kozeé tartozik azzal, hogy a kodifikadidlyamat
hatasara varhatéan a monista struktara irAnyabauhetk

A kérdés az, hogy a merchandising sédés az atalakuld jogrendszerben
beilleszthetvé véalik-e a maganjogi kodexbe, egyaltalan indolkatine-e integralni ezt a
relative () szerés tipust. A feltett kérdés megvalaszolasa éraeketz alabbiakban
vazolijuk a merchandising szédes vonatkozasdban a lehetséges kodifikalasi

modszereket:

a) a Ptk-ban torté@ elhelyezés
A hatalyos Polgari Torvénykonyv kotelmi jogi kilgmorészében nem taldlhatd a
merchandising szetdés. Jelenlegi ismereteink szerint a tobb, mint @gyzede tartd Ptk.
kodifikaciés folyamat® sem véltoztat ezen a helyzeten. A nemzetkozi tesidlkat,
tarsadalmi és gazdasagi igényeket egyarant figymdera\y munka eredményeként kdzzétett
Szakérsi Javaslatbart* sem keriilt deklaralasra az arculat-atviteli sieés a kotelmi jogi
rész nevesitett kontraktusai korében és mas résdmm. A Javaslat a hatalyos
jogszabalyokkal egyéen nem kivanja integralni a sportjogi rendelkezésals a szebi
jogra iranyado részletszabalyokat sem (a merchagdszerddés szempontjabdl relevans
szakaszok tekintetében). A hatalyba nem lépett thi>Psem eszkdzol modositast e
tekintetben. Az élzetes hirek alapjan az ujonnan kijeldlt Kodifik&ciBizottsag, a szakmai
munkacsoportok, a Szakért Javaslat elveit kovetik, igy egyeeé nem véarhaté a
merchandising sze$dés adaptalasa a készithaganjogi kédexb® Faludi Gabor a szeréi
jogi és iparjogvédelmi alkotasok vonatkozasabarpriis hangsulyt fektetve a licencia
szerddés vizsgalatara, szikségtelennek és indokolattariadja azok Ptk-ba tortén
integralasat’

> A merchandising szetrés jogi miwsitésésl lasd Strihd Krisztina: A merchandising széés és az
alapugyletre épilszerddéses konstrukcio. In: Gazdasag és Jog. 2011/ 3R

>? Labady Tamas: A magyar magénjog (polgéri jog) aitas része. Dialég-Campus, Bp.-Pécs, 2002., 28.

% A Korméany az 1050/1998. (IV. 24.) Korm. hatardaktendelte el a polgari jog kors#eftését.

> Az (j Ptk. koncepciéjanak elfogadasarél sz6l6 2088. (1. 25.) Korm. hatérozattal hagyta jova ardany.

% A Polgari Torvénykénywil — 2009. évi CXX. torvény, amely a Magyar K6zI62909/165. szamaban jelent
meg.

* A Korméany az 1129/2010. (VI. 10.) sz. Korm. haizaial jelolte ki a Kodifikaciés &bizottsagot, amely
2010. december 02-an tartott Glésén fogadta el mkensoran kdvetewdelvi és koncepciondlis iranyokat,
hatarokat. A Ptk. kodifikacio ékészitésel sz016 tajékoztatod forrdsa a
http://www.kim.gov.hu/misc/letoltheto/ptk_kodif ddesz.pdf(letdltés idpontja 2011. januar 08.).

57 Faludi Gabor: Szerzéi jog, iparvédelem és a Ptk. Koncepcidja 1. rész, In: Polgari jogi kodifikacié. HVG-ORAC,
Bp., 2003/2. szam 11.




Tekintettel az arculat-atviteli székes sui generis jellegére, véleményink szerint
sem indokolt a maganjogi kddex nevesitett sigei kozott tortéhelhelyezése.

b) sui generis, 6nalld térvény, esetleg rendelet mégédsa

A merchandising szefdés sajatossaga ellenére sem tartjuk szuksdgekeegy
onallo torvény elfogadasat, hiszen a felhaszndddigigi alaplgylet kozvetett targyanak
lehetséges valtozatai széles spektrumot oOlelnek Edy specialis, kizardlag a
merchandising szetdésre iranyadd norma megalkotasa veszélyeztetrétl@hatdsag
alapelvét, hiszen egyes rendelkezéseket indokoldttiuplikalnia kellene a jogalkoténak,
vagy az dlbbi hianydban keresztbe utalasok, hivatkozo szakaélfogadasara lenne
sziikség (megnehezitve az egyes jogszabalyok kdmrtthonizacid megteremtését is).
Egy onallo torvény megalkotasaval, barmelyik moédszs alkalmazzuk nagyban
megneheziteni annak a gyakorlati alkalmazasat.

C) a jelenlegi rendszer fenntartasa

A jelenlegi rendszer alatt értjuk azt a korilménybgy a szekmés kozvetett
targyahoz igazoddan alkalmazandoak a hatalyba@nrehdelkezések.

Gyakorlati szempontbol ez utobbi megoldast tartjaknogatanddénak azzal a
modositassal, vagy sokkal inkdbb kiegészitésselggbende lege ferenda javaslattal
eliink, hogy egy altalanos jellégutalé rendelkezés elhelyezésével biztositanddek fe
jogi védelme, és Aaltalanossagban a jogbiztonsagatekintheség. Fenntartva jelen
allaspontunkat a kovetkékeérdés, hogy melyik jogszabalyban kellene elhelyaz utalo
rendelkezést és milyen terjedelemben.

A kizaras modszerét alkalmazva megallapithatjukgyha leginkabb alkalmas
terilet (a szekdés befogadasara) a reklamjog, hiszen a reklamla(nékm,
reklamkampany) jelenik meg kozvétieszkozként a fogyaszto és a felhasznalo kozott. A
cég egy-egy reklamfilmben, reklamkampanyban sadtitgg a fogyasztokat.

A Grt. értelmében #&rvény hatalya a reklamozoéként, reklamszolgakand vagy
reklam kozzéteként végzett gazdasagi reklamtevékenységre, a Zmaddsra, valamint
az ezek tekintetében alkalmazott magatartasi kédexerjed ki® Az idézett szakasz
személyi hatalya magaban foglalja a merchandiszegz&ddés szempontjdbdl relevans
jogalanyi kért, nevezetesen a reklamozot, aki/amiaeculat-atviteli szetidést létesit
alapugylet felhasznéalojaval (merchandisee) azomaigit A hivatkozott bekezdést azonban
erdemes lenne modositani a targyi hatalyat 6dliet annak érdekében, hogy a
merchandising szetdésre is alkalmazandé legyen a Grta gazdasagi
reklamtevekenységre val6 utalas utan kiegészitesma{, hogy ideértve a merchandising
szerddés alapjan kifejtett reklamtevékenységet is.

A Grt. 3. 8-ban talalhatdé eértelmezrendelkezések kozé illesztenénk be a
merchandising jogi fogalméat a kovetkgavasolt megsztvegezéssel:

A merchandising (szeddés)valamely, a gazdasagi reklamtevekenysiégiters
terlleten kdzismertté és altalanosan elfogadottéedetté valt személy személyliezds
jogi védelme alatt dolog, védjegy vagy egyéb ardij&kreskedelmi hasznositasa, vagy
szerdi mi avagy annak valamely jellegzetes karaktere, & cime, egy részlete
masodlagos felhasznalasa az eredktieltérs terileten értékesités-0szténzs a
reklamozo cég ismertségének kialakitasa, fokozélgbol.

A szovegtervezet beépitése esetén felesleges&eazaft-ben deklaralt, azonban
specilais alanyi kdrre vonatkoz6 arculat-atvitekisidés meghatarozas.

*Grt. 1. 8 (1) bek.



A gyakran ebforduld (azonos vagy hasonld) élethelyzeteket aaljao
jogszabalyban rendezi. ,Ebben all a jogszabaly eahcereje: zsinormértékil szolgal
mindazon életjelenségek magatartdsszabalyaira, yaketl a szabdly megfetel
absztrakciéval az élet tényei kozil a ,filozéfidftalanosba és kiilonésbe osszis>®
Allaspontunk szerint a merchandising s#elés megérett az absztrakcios szintre tértén
emelésre. A szabalyozandd életbeli jelenség, tamsadviszony valamely arculat
felhasznalasa és az altala a cég és terméke népdgiemutatojanak névelése, tovabba az
adott termeék iranti kereslet fokozasa, vagyis atekésités-0sztonzés. A felsorolt
magatartasbdl kiindulva hataroztuk meg a tényakis/egének tervezetét. A tényallasok
tekintetében elmondhatjuk hogy véleményilnk szergatk Bszabaly megfogalmazasara
van szukség a fogalom deklaraldsanal, azonban.alGganak maodositasakor célszer
lenne egy Uj bekezdésben kinyilvanitani, hogy a chmmmdising esetén tovabbi
jogszabdlyok is iranyadodak, a konkrét sadés kozvetett targyatol fuggn.

V. Zar6 gondolatok

A merchandising szefdéssel kapcsolatos 6sszegzés helyett a konferencia-
felhivasban szerepkérdések egyikét kiemelve keril ismertetésre éadel allaspontja:

.(...) elvarasként allithat6-e a tarsadalmi hatékagysbsegitése a jogszabalyok
modositasakor?”

A rovid valasz szerint igengskifejezett kdvetelményként fogalmazhatjuk meg.
Véleményem szerint azonban érdemes lenne a feéatest megforditani, miszerint a
jognak a gazdasagi életet, tranzakcidkat, a gagda&odését (és igy a tarsadalom)
kell elésegitenie minél hatékonyabban, hiszen nem a gagdasaa jogert. Fontos és

alapved kovetelmény, hogy a jog ,szolgdlja” a felmériilgazdasagi-tarsadalmi
igényeket.

*° Labady Tamas i.m. 179.
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